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DE 


P R 1 8 CIS 


ROMANORUM LITERIS 


DISSERTATIO, 


Ad ea Livii yerba, lib. VII. c. 3. 


Lex vetuſſa eff PRISCIS- LITERIS VERBIS- 


QUE ſcripta, ut qui pretor maximus fit, idibus 
Septembribus clavum pangat. 


INGUAM Rome yernaculam P. Valerio Popli- 
cola & M. Horatio Pulvillo conſulibus, ſua æ- 
tate, deleta nondum Carthagine, ipſiſſimis Ro- 
manis tantum non incognitam, narrat * Polybius. 

Quod hic loci etiam confirmare videtur Livius, quippe qui 

ſermonis Latini verba Rome A, U. C. 245. uſurpata, que 


PRISCA appellat, ſuo tempore in deſuetudinem prorſus 
abiiſſe ſaltem innuit, ſi non diſerte affirmat*, 


1 Polyb. lib. m. 2. 5 574 2 i lib. vn. C3, 
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4 DE PRISC. ROMAN. LIT. 


Neque linguam Latinam ſolummodo yariatam, ſed & ipſas 
literas Latinas, vel, fi malimus, Romanas, ævo Liviano haud 
leviter immutatas, idem perhibet * hiſtoricus celeberrimus. 
Elementa enim à Romanis uſu celebrata A. U. C. 245., anno 


ſcilicet poſt reges exactos, LITERAS PRISCAS eum conſtat 


nuncupaſſe. Unde literarum figuras Auguſto reipublicæ clavum 

tenente à priſtinis & primævis, ſeculo rudi ac incondito Romæ 

receptis, multum diſcrepaſſe, omnino certe par eſt arbitrari. 
Quam quidem ſententiam item firmam ratamque præſtat 


Plinius, qui memorat © M. Ludium, Ardeatis templi picto- 


«rem, urbe Roma antiquiorem, præſertim civitate donatum 
« jbi, & carmine ANTIQUIS LITERIS LATINIS 


ce ſcripto.” Ecquis enim unquam adeo cæcutiet, ut literarum 
formas florente M. Ludio Latinis uſitatas, fiqua Plinio fides, 
ante natum Tiberium, & multis, uti fas eſt credere, annis, non 


perſpexerit exoleviſſe? 


Vetuſtiflime autem Latinorum, vel Romanorum, liters 


eædem erant atque Pelaſgicæ, quæ itidem & Etruſcæ, refra- 
gante nequicquam V. C. Scipione Maffeioꝭ, ut ſtatim vide- 


bitur. Pelaſgi enim & Tyrrheni, ſive Etruſci, judice vel ipſo 
Gorio+, Maffeio, hac in re, adſtipulante, eandem agnovere 


originem, ſcilicet Phœniciam; inter literas Phoenicias, Hebrai- 
cas, Græcas antiquiſſimas, & Etruſcas, ſive figuras ſive pote- 
ſtates ſpectemus, 5 mira quædam interceſſit cognatio; deni- 
que Pelaſgos & Etruſcos unum eundemque 7 fuiſſe populum 

1 Liv. ubi ſup, 2 Plin. Nat. Hiſt. lib. XXV. c. 11. 3 Scip. Maff. Orig. Etruſc. 
& Latin. c. XIV. p. 55--6. Lipſiæ, 1731. 4 Anton. Franciſc, Gor. Muſ. Etruſc. vol. 


II. diſſert. 1. 5 Anton. Franciſc. Gor. Muſ. Etruſc. vol. I. in Prolegom. ad Tab. Eu- 
gubin. Etruſc. 6 Chiſhul. Inſcript. Sig. Lond, 1728. Ludov. Bourguet. apud Anton. 


Franciſc. Gor. ubi ſup. p. 48. 7 Varro & Hyginus apud Servium in Virg. En. lib. 8. 


v. 600. Dionyſ. Halicarnaſ. Antiquit. Roman. lib. I. Hellanicus Lesbius, Myrſilus Lei- 
bius, Thucydides & Sophocles apud Dionyſ. Halicarnaſ. ibid. Apollon. Argonaut. 
lib. IV. Polyzn. Strat. lib. VII. Porphyr. in vit. Pythag. &c. Vid. etiam Philip. Clu- 


ver. Ital. Antiq. lib. II. c. I. p. 423—433. Lugd. Bat. 1624. 
norunt 


f 
> 
5 
3 
af 2 
4m 
. 
E. 
22 
3 
3 
4 
34 
Ee 
. 
* 
— 
* 
i 
0 
$ - 
IK 
i 
5 
3 
1 
A 
3 
"as 
A 
13 
. 4 
5 
2 N 7 
1 
* 
A 
i 
Jv f 
E 
4 2 
2 Fe 
5 
= 
5 
3 
We 
23 
W 
8 
<8 
7 5 
3 
A If 
-.% 
48 
3 
3 
3 
E. 
— 
3 
3 : 
* 
E 
1 
4 
2 
* 
32 
= 
4 
L 
oy 
. 
5 
3 
Wy — 
"A N 
3 
po 
7% 
3 
3 
"2% 
. 
M 
5 
* 
IT 
i” 
5 
=> 
* 
. 
* 
hy 
3 
- 
Z 
2 


Tk. e 9 3 EAT YEE IN * 1 9 
2 * 9 N . 2 9 


N 2 
„ 


n 2; 
: N 


/// s ⁵² !. ⁵²äů˙ ˙²˙² ůn U ³ꝛÜ]ʃ Tr Ie eye UG OO * 
J ĩ57kBĩP³ ˙⁰¹ ũÄögn!' ß 7˙A. a Lat 


N. A COS hls - 
CASE FS 
* . 5 A 8 ey, 
9 * R 


norunt omnes, qui probatiſſimos Græcorum atque Romano- 


rum hiſtoricos vel labris primoribus deguſtarunt. 

Quandoquidem etiam fieri non potuit, ut literæ Romano- 
rum PRISCKA ac RECENTES, quæ A. U. C. 245. & 
Auguſto Romæ dominante invaluere, eaſdem figuras indue- 


rint, (aliter enim abſurde egerint Livius & Plinius, cum LI- 
TERARUM ANTIQUARUM meminerint) quam na- 
tionem Romanis ALPHABETUM PRISC UM ſuppedi- 


taſſe veriſimile eſt? Non Latinos veteres, ſi primæva Latii ele- 
menta > ROMANIS RECENTIBUS, ut quidam autumant, 


nunquam diſcrepaverint, cum hoc prorſus fit ineptum; non 


Græcos recentiores, cum hoc Dionyſio Halicarnaſſenſi tot ique 


fere criticorum turbæ penitus adverſetur, alphabeto Ionico vix 
in Græcia, haudquaquam Athenis, jam tum admiſſo; non Gal- 


los, 3 cum iis, regum Romanorum temporibus, literæ, uti par 
eſt credere, defuerint, recentioribus Græcis à Gallis multo ſe- 


rius adoptatis; non Germanos, apud quos nulla, +ut merito 
ſuſpicemur, tunc temporis extitere literarum aut literaturæ 


veſtigia: neque Romanis cum Gallis, Germanis, ullave alia 
natione, niſi Etruſcis, coloniiſye ab iis in Rome viciniam de- 
portatis, aliquid negotii fuit, cum legem vetuſtam à Livio hic 


memoratam condiderint. Inficiandum igitur non videtur, ve- 


teres Romanos, vel Latinos potius, ante 1 U. C. 245. lite- 


ras Etruſcis acceptas retuliſſe. 
Hoc item clarius patet ex Etruſcorum veterum hiſtoria. 


Nonne ante Romam conditam 1 in Italia rerum Etruſci potiti 


1 Scip. Maf. Ludov. Bourguet. & Anton. Frandife Gor. ubi ſup. 2 Denn. Ha- 
licarnaſ. Antiquit. Roman. lib. I. & lib. IV. p. 230. & p. 255. Oxon. 1704. Vid. 
etiam Chiſhul, Bourguet. Gor, ubi ſup, 3 Strab. Geograph. lib. IV. p. 273. Amſte- 
lædami, 1707. 4 Tacit, de morib. Germanor. c. 19. & Gronov. in loc. 5 Liv. 


Dionyſ. Halicarnaſ ac. 
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6 DE PRISC. ROMAN. LIT. 


4 ſant, totamque fere regionem = occupavere Nonne politio- 
ris literaturæ, multis ante jacta reipublice Romanæ funda- 
menta ſeculis, cultores erant 3 eximii, quando literarum ru- 
dis & inculta, ne barbara dicam & agreſtis, natio Latini 
merito cenſerentur? Nonne demum ſacrificia; Deorum ſta- 
tuas; idola; pomceria, ac loca conſecrata; divinationem per 
auguria; divinationem per aruſpicinam; fulminum obſervatio- 
nem; expiationem; oſtentorum obſervationem; cærimonias; 
Parentalia; Salios ſacerdotes; templorum uſum; foſſas urbibus 
muniendis, earundemque conſecrationem; urbium muros; re- 
gni, ſeu principatus, inſignia; nobilitatis notam, & diſcretionem; 
celeres; ſecures, & faſces; lictores; ſellas curules; annulos; pha- 
leras; paludamenta; prætextas; tragœdias; triumphos; currus 
triumphales; muſicam; ludos; fictilia; plaſticen; in arborum 
corticibus, cera, linteis textis, ligneis tabulis, ære, charta, mem- 
brana, plumbo ſcribendi rationem; carmina 3 ſive 
Feſcenninos verſus; aliaque fere omnia religionem, militiam, 


politiam, & literaturam ſpectantia cum Romanis + communi- 


carunt? Vera ſi hæc ſint, Romanorum, ſive Latinorum, ve- 
terum literas ab alio fonte quam Etruria profluxiſſe, quis ſa- 
nus unquam exiſtimaverit? 
Sententiæ etiam huic ſtabiliendæ haud parum inſervient 
ea Plinii verba: «Vetuſtior autem Urbe in Vaticano ilex, 
cin qua titulus æreis literis Etruſcis, religione arborem jam 
«tum dignam fuiſſe ſignificat. Hinc enim fat luculenter 
conſtat, hominibus Latinis, in ipſiſſimo agro ubi poſtea condi- 
ta, vel ſaltem aucta, erat Roma, terrarum orbis domina atque 
imperatrix, ante Romuli ætatem, literas Etruſcas in uſu fuiſſe. 


1 Scip. Maff, Orig. Etruſc. & Latin. Dempſt. de Etrur. Regal. Gor. Muſ. Etruſc. &c. 
2 lidem ibid. 3 Liv. Dionyſ. Halicarnaſ. &c. Vid. etiam Scip. Maff. Dempſt. & Gor. 
ubi ſup. 4 Dempſt. ubi ſup. vol. I, Florent. 1723. Vid. & Anton. Franciſc, Gor. 
Mull. Berne. Florent. 1737. 5 Plin. Nat. Hiſt. lib. XVI. c. 44. 
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Porro, Romam a Pelaſgis conditam, & Trojano bello yetu- 
ſtiorem, aperte teſtatur Antiochus Syracuſanus , antiquiſſimus 


ac præſtantiſſimus hiſtoricus, cui multum præſtat fidei Diony- 


ſius Halicarnaſſenſis. Eandem item urbem longe ante natos Al- 
banos fratres extructam, tradunt Damaſtes Sigenſis, Cephalo 
Gergithius, aliique celebriores hiſtorici; cum quibus conci- 
nit Plutarchus 3, à Pelaſgis eam ortum traxiſſe memoriæ pro- 


dens. Immo ROM nomen, five potius cognomentum, eſſe 


Pelaſgicum fidenter + affirmat; ideoque a linguis Orientalibus, 
fi noſtra ſtet * ſententia, deducendum. Neque ejuſdem Plu- 
tarchi commento, Romam ſcilicet a Pu, ROBORE, 
POTENTIA, &c. ita dictam, aliquid fingi poteſt inep- 
tius, aut à rationis rectæ placitis alienius. Ab EXIGU1S 
«enim profecta INIT IIS, teſte Livio“, eo crevit ut ma- 
« onitudine laboraverit ſua.” Villa igitur paupercula cum 
primum fuerit, non URBIS, nedum URBIS POTEN- 
TISSIME, in cunis vagiens, meruit appellationem; at ROME 


cognomentum ab ipſis ei conditoribus inditum, eruditorum qui 
inficiatur novi neminem. Secum porro, hac in re, pugnat Plu- | 


tarchus; cum inter linguas Pelaſgicam & Hellenicam multum 


diſcriminis interceſſerit. At ROMA vocem fuiſſe Pelaſgi- 


cam veri videtur quam ſimillimum, cum Orientem pluri- 


mum ſapiat. Etenim vox dο ROMA, ROME, vel RV- 
MA, RVME, Hebraice idem ſonat atque Latine ALTA, 


ELEVATA, EXCELSA, &c. vel UR BS ALTA, 


URBS ELEVATA, URBS EX CELS A, &c. ac pro- 


inde UR BI SEPTIC OLLI optime videtur competere. 


1 Antiochus Syracuſanus apud Dionyſ. Halicarnaſ. in Antiquit. Roman. lib. I. ſub 
init. 2 Damaſtes Sigenſis, Cephalo Gergithius, aliique apud Dionyſ. Halicarnaſ. 
ibid. 3 Plutarch. in Romul. 4 Idem ibid. 5 Differt. de ling. Etrur. vernac. 


6 Plutarch. ubi ſup, 7 Liv. lib. I. ſub init. 8 Valent. Schind. Pentaglot, p. 1713+ 


Hanovia, 1612. 
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8 DE PRISC. ROMAN. LIT. 


Quinimo, h interdum COLLEM, &, ut rem acu tanga- 


mus, URBEM, vel OPPIDUM, in COLLIBUS STRU- 
CT AM denotat'. Vetuſtiſſimum inſuper hujuſce URBIS 


nomen, è lingua Pelaſgica hauſtum, fuiſſe RO MIN, vel R V- 


MIN, (idem prorſus ac ROMA) ex Solino & Hiſtoriæ Cu- 


manæ Autore apud Feſtum nos certiores facit V. C. An- 


dreas Cirinus; ο autem, five RO MIN, Chaldaice 3 vult 


COLLES, vel VILLAS in COLLIBUS SITAS, ut à 


Schindlero diſcimus. Neque Romam à Romulo nuncupatam 


quiſquam ſanus dixerit, quin potius à Romo, vel Roma, no- 
mine ex ultima penitus antiquitate in Italia + cognito, Romu- 
lum. Romulum porro fuiſſe Etruſcum, Romamque ab Etruſcis 


conditam, minime dubitant ſtatuere Alcimus, antiquiſſimus 
ſcriptor, & Hiſtoriæ Cumanæ Autor apud Feſtums. Immo 


{ub ipſius Romuli auſpiciis Roma, niſi accitis Etruſcis, non 
potuit reviviſcere, ut narrat 4 Plutarchus. Quibus rite perpen- 
ſis, ſive captam Trojam Romam anteceſſiſſe, quod magis ſen- 


tio, eruditis allubeſcat, ſive ipſis hæc ſententia minus placeat; 


linguam literaſque Pelaſgicas, vel, quod eodem recidit, Etruſ- 

cas, Romanis in uſu primitus fuiſſe omnino cenſendum. 
Literarum inſuper antiquarum, quæ Romæ ante A. U. C. 

245. invaluere, nonnunquam etiam meminit Dionyſius Halicar- 


naſſenſis, & cujus penu antiquaria, ſummo certe pretio eru- 


ditis ſemper æſtimanda, eluceſcit, hæc ipſiſſima elementa ea 


fuiſſe quibus uſi ſunt Pelaſgi ævo Deucalioneo, vel potius 
compluribus ante Deucalionem annis 7. Quod ſi ita eſt, Pelaſ- 


1 Idem ibid. Jer. c. XXX1, Ezech. c. XVI. v. 24. &. 2 Andr. Cirin. de urb. Rom. 
ejuſque condit. Romul. c. 1. ſub. init. Panormi, 1665. 3 Val. Schind. ubi ſup. 
4 Dionyſius Chalcidenſis, Damaſt. Sigenſ. Cephal. Gergith. aliique ſcriptor. antiq, 
apud Dionyſ. Halicarnaſ. Antiquit. Romanar. lib. I. Verrius Flaccus, &c. Vid. etiam 
Jul. Minutoli Diflert. de urb. Rom. orig. & fundat. 5 Alcim. & Cuman. Hiſt. Aut. 
apud Feſt. 6 Plut. in Romul, 7 Dionyſ. Halicarnaſ. Antiquit. Romanar. lib. L p P- 
14—I9. Oxon, 1704. Vid. & lib. IV. p. 230. & p. 225. 
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DISSERTATIO. 9 


gicorum five Etruſcorum elementorum ſeries, quæ in Italia à 
primis fere temporibus obtinuit, non tantum veterrimorum 
Romanorum, verum etiam antiquiſſimorum Orientalium ha- 
beatur alphabetum. 

Fidenæ item & Veii, urbes admodum propinquæ, quibuſ- 
cum Romanis rem habere ſæpius contigit, civitates erant E- 


truſcz* ; ac proinde non ſolum ſermonem Etruſcum, ſed. 
Etruſeam etiam ſcribendi rationem uſurpaſſe, ambigendi non 


datur locus. Tiberis præterea ripam, & confinem agrum Ro- 
manum, regnante Romulo, Fidenates atque Veientes accoluiſſe 
Dionyfius » Halicarnaſſenſis diſerte monuit. Quæ primigenios 
Romanorum characteres fuiſſe Etruſcos fortiſſime ſuadent. 
Cæterum, ut inter omnes magis conſtet, certiſſima fide & 
fundamento perquam ſolido niti noſtra de literarum ortu ac 


origine apud Romanos ſenſa, fi concedatur literas Etruſcas 
in Romanas recentiores temporis decurſu mutatas fuiſſe; id 


non raptim & repente, ſed paulatim ac pedetentim factum, 
perpenſa rerum humanarum natura, neceſſe eſt fateamur. 


Quo igitur propius ad A. U. C. 245. accedunt veteres Roma- 


norum nummi atque inſcriptiones, eo uberiorem præ ſe ferre 
literarum Etruſcarum meſſem æquum eſt arbitremur. Neque 
latet eruditos, tam certum eſſe hoc quam quod eſt certiſſi- 


mum; cum lamellæ cuprez Tiburtinæ & L. Scipionis Barbati 
filii inſcriptiones, aliæque fere omnes Latinæ vetuſtiores, qua 
hactenus obſervare licuit, literis ſcatent Etruſcis, earumque 
ſimillimis; quod de nummis, quos vocant, conſularibus an- 


tiquiſſimis itidem dicendum. Hoc ex ſequentibus vetuſtatis 
monumentis, miſſis quam plurimis aliis quæ præſto ſunt, abun- 
de fiet perſpicuum 3. — Inſcriptiones lamellæ cupreæ Ti- 


1 Liv. lib. I. c. 15. ſub init. 2 Dionyſ. Halicarnaſ. Antiquit. Romanar. lib. III. 


3 Fabret. Inſcript. pag. 277 28, 461. Vid. etiam J. G. Sr. Theſaur. Antiquit. Roma- 
nar. vol. Iv. p. 1834. 
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10 DE PRISC. ROMAN. Arr. 


burtinæ & L. Scipionis Barbati filii contredita ſibi ſervant 
C, E, I, L, M, N, 8, T, V, elementa Etruſca V, , 2, V, M, J, 1 450, 
haud parum referentia: complura apud Vaillantium numiſ- 
mata conſularia * Etruſco cognatum oſtentant: denique 
duplex denarius, quinarius, & ſeſtertius penes me, nummi con- 
ſulares rariſſimi & plane eximii, inſigniuntur figuris literarum 
A, M, I, S, que ab eorundem in alphabeto Etruſeo elemento- 


| rum formis non multum abludunt. 
ti Neque alia fuiſſe PRISCA Romanorum ELEMENTA 


| quam Etruſca, argumento eſt antiquiſſima literz caninz R 
N apud Romanos forma. Hane enim Etruſcæ d figuram, inverſe 


| autem ſcriptam, primitus induiſſe, diuque ſervaſſe, abunde 
1 ſatis teſtatur * Priſcianus, cujus verba hic liceat in medium 
it proferre: unde ſæpe D ſeribentes Latini hanc R litera ex- 
| «primunt ſono, ut medidies, hodie meridies.” Verum hoc mi- 

re illuſtrat vir doctiffimus Matthzus 3 Ægyptius, in eruditiſſima 
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iſt ſaa S. C. de Bacchanalibus explicatione, monumentorum E- 
it truſcorum fide atque probatiſſimorum Grammaticorum vete. 
| | rum teſtimoniis ſuffulta. Hujuſce elementi forma Tuſca, jam 
ny | | 3 | — | 2 A. . 
" ante oculos poſita, & + tabalis Eugubinis Etruſee exaratis, 
bt ut alias inſcriptiones Etruſcas taceam, facillime poteſt de- 
| | Hic las item notandum, Romanos antiquiores non re- 
| pente, ſed ſenſim & quibuſdam quaſi gradibus, characterem 
[| D, five P, mutaſſe in R. Primo enim 11s in uſu fuit R, in ve- 
j tuſtiſſimis Syracuſanorum nummis, ut & Tabula Herodiana, iti- 
| ! | 1 J. Vaillant. Num. antiquar. familiar. Romanar. perpet. interp. illuſt. vol. I. tab. 
Wi IV. num, 7. tab. v. num. 7, & 11. & in aliis Gentis Pobliciæ, Pomponiz, & Poſthu- 
= miz nummis, ibid. vol. II. Amſt. 1703. Vid. etiam Theſaur, Morel. ed. & perp. 
[| com. illuſt. a Sig Havercamp. Amſt. 1734. 2 Priſcian, Grammat. Cæſarienſ. lib. I. 
| FTE | p. 551. Edit. Purſchii, ir; 18 3 Matth. Agypt. in 7 0 S. C. Romano- 
4 p . 412, 413. 4 Tab, Eugubin, IV, 3 24, 25, 277 28, 29, de. OE 
N Wy | | FEE 
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dem * conſpiciendus, ab Etruſco q paulum remotus ; ut ex 
quinario conſulari, bello Punico primo nondum confecto, ni 
fallor, cuſo, quodammodo luceſcit. Bello Punico primo, in- 
quam, nondum confecto; etenim, ſiqua inſcriptionibus lamellæ 
cupreæ Tiburtinæ & L. Scipionis Barbati filii fides, character 
R ſub belli iſtius initium uſu coepit minus increbeſcere. Ne- 
que hac in re lectorem pigebit conſulere Ezechielem Span- 
hemium, virum in erudita omni antiquitate felici ingenio ex- 
ercitatiſſimum. Illo quippe judice, “plura in Romanorum li- 
t teris poſſunt ex nummis erui, in quibus ex levi etiam litera- 
«rum diſcrimine A, E, V, ac ſimilibus, de ipſa ætate pluri- 
„ marum inſcriptionum, & omni ſcripture veteris ratione, ſe- 
_ «cure poteſt pronunciari. Ita (pergit vir celeberrimus) errare 
e liquebit ex iiſdem Pomponium, qui D de Orrgene urs tra- 
dit Appium Claudium; eumque non veterem illum, ſed re- 
« centiorem, literam R inveniſſe; quod cum eodem longe an- 
«tiquior Romæ, Romuli item ac Remi appellatio, tum æ- 
«tatum omnium numiſmata ærea ac argentea omnino refel- 
„ lunt, ut jam monuit vir præclarus omnino Antonius Augu- 
ce ſtinus. Apud me manet jam landatus indubiz fidei quina- 
rius, nummus præſtantiſſimus, qui vel principis cimeliarchium 
exornet ſane digniſſimus. 
Literas quoque Romæ primitus aſurpatas proveniſſe ex E- 
truria, vel hinc videtur admodum veriſimile, quod elementa 
B, G, D, priſco Romanorum alphabeto, pariter ac Etruſco- 
rum primigenio, defuere. Hoc extra omnem dubitationis a- 
leam ponit Priſcianus, 3 cum erudite obſervat, . inter C fine 
<«afpiratione & cum aſpiratione eſſe G, inter T quoque & 
1 Vid. duos num. Syracuſan. in Cimeliarch. V. C. Franciſc. Wiſe, S. T. B. Archiv. 
Univ. Cuſt: & Coll. Trin. Oxon. Soc. Videſis etiam Tab, Herodian. apud V. C. 
Edm. Chiſhul, Inſcript. Sig. p. 7. Lond. 1721. 2 Ezech. Spanhem. de præſt. & uf 


numiſm. antiquor. diſſert. II. p. 109. Ed. Lond. 1706, 3 Priſcian. Grammat. Cæſa- 
rienſ. Iib. I. p. 549. Edit, Putſchii, Hanoviæ, 1605. | 
2 «TH 
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« TH eſſe D, & inter P & PH five F eſſe B; ac has tres, 

«hoc eſt B, G, D, eſſe medias, quæ nec penitus carent aſpi- 

cc ratione, nec eam plenam poſſident. Grammatici enim tam 
if præclari autoritate fultus B, G, D, literas non fuiſſe Romano- 
WM rum priſcas, nedum primævas, pronunciare haud ſubverear. 
[ Vocabula Poplicola, Cartacinienſeu, ſet, haut, &c. ut antiquitus 
if ſcripta erant atque prolata, Priſciani etiam, hac in re, teſti- 
monium egregie confirmant. 
3 verum enimvero, ut omnes de PRISCIS ROMANO- 
| RUM LITERIS lites in poſterum dirimantur, nonnul- 
if las antiquitatis reliquias, quibus inſcriptiones Etruſce exaratæ 
comparuere, non longe à Sutrio & Civitate Caſtellana, quæ 
it olim Falaris, viceſimo ab urbe Roma lapide, effoſſas tradit 
4 1 V. C. Philippus Bonarrotius. Quæ quidem monumenta firmiſ- 
i : ſimo argumento ſunt, imo fidem faciunt oculatam, ſcriptu- 
N ram Etruſcam in ipſa Romanorum vicinitate atque confinio, 
ideoque Romæ, ut jure optimo ſuſpicemur, ante literas recen- 
tiores receptas, obtinuiſſe. 
11 Alia huc ſpectantia quam plurima facile eſſet congerere, 
1 ſi poſtularet, vel etiam pateretur, inſtituti noſtri ratio; quod [ 
i minime cenſebunt viri docti, harumque rerum periti. Ecquod 
| enim fortius ducatur, ſanctiuſve, probatiſſimorum ſcriptorum 
* teſtimoniis, inſcriptionum & nummorum antiquorum fide mu- "= 
it nitis > Ecquod yerifimilius, aut rationis rectæ placitis accom- 
" mo datius, quam ut religio, politia, literatura, n omnes 

| ingenuæ ab eodem fonte profluxerint? 

IT. Poſita de ANTIQUIS Romanorum LITERIS ab 

Etruria petitis ſententia, complures exinde concluſiones, rem 

antiquariam, tum Romanam tum Etruſcam, ſpectantes, ex- 

urgent; quarum — hic fas ſit leviter attingere. 


1 Philip. Bonarrot. ad monument. op. . adit explicat. & conjedt p. 94. & 


98. Florentiæ, 1726. | 
1. Cum 
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1. Cum PRISC A Romanorum LITE RR non aliæ fue- 


rint quam Etruſcæ, ſive eæ quæ apud Pelaſgos duobus vel tri- 
bus ad minimum ante Deucalionem invaluere ſeculis; cum- 


que his omnino ſit recentius alphabetum Cadmi in Græciam 


illatum; Pelaſgos, Tyrrhenos, vel Etruſcos ante Cadmi ad 


Boœotiam adventum in Italiam migraſle, haud ægre faten- 


dum *. 
2. Cum alphabe tum Etruſcum Pelaſgico, regnante in Theſ- 
falia Deucalione, fit vetuſtius, uti clare ſatis oſtendit V. C. ]. 
de Bouhier, in diſſertatione ſua eruditiſſima, quam ad calcem 
Palæographiæ Grace edidit D. Bern. Montfauconius; Pelaſgos, 
ſive Etruſcos, coloniam ante diluvium Deucalioneum in Ita- 
liam miſiſſe, licet aliud cenſuerit doctiſſimus Salmaſius, omni- 


no fit verifimile . 


3. Non GN exarandi modus, ab ;inflexione verſuum 


boüm arationem imitantium ſic Græce dictus, ſed ſiniſtror- 


ſum illa Orientalium ſcriptio in Græcia primum accepta fuit. 
Hoc ex Etruſcorum veterum monumentis nullo quidem ne- 


gotio eruitur; ex nummis Folicis, a Spanhemio & Chiſhullo 
ad id probandum adductis, non item; complura enim numiſ- 
mata Græca, Inſcriptione Sigea recentiors, yocabula inverſe 


{cripta etiam oſtentant. 

4. Hinc item ea + Taciti verba « forma literis Latinis quæ 
«Cyeterrimis Grzcorum” non de elementis Romanorum recen- 
tioribus, {ed antiquioribus, accipienda | conſtat ; ideoque hal- 


lucinantur doctiſſimi viri Jo. Hardrinus & Edm. Chiſhullus, 


qui / aliter ſenſere. 
5. Superius allatorum ope, f modo arriſcrint eruditis, fa- 


1 Vid. Difſertat. v. C. ]. de Bouhier, in fine F Græc. D. Bern. Mont- 
fauc. Par. 1708. 2 Idem ibid. 3 Laur. Beger. Theſaur. Brandenburg. vol. III. p. 
36, 45354, &c. 4 Tacit. An. lib. XI. c. 14. 5 Jo. Harduin. in Plin. Nat. Hiſt, lib. 
VII. c. 38. Edm. Chiſh. Inſeript. Sig. in not. & teſtimon. ad comment. p. 28. 


cile 
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cile erit emendare Plinium, lib. VII. c. 58, ubi ait “ Veteres 


«Grecas (literas) fuiſſe eaſdem pene, quæ nunc ſunt Latinæ, 
ceindicio erit Delphica tabula antiqui æris, quæ eſt hodie in 
«Palatio, dono Principum Minervæ dicata in bibliotheca, &c. 
Hic enim voces NUNC SUNT amanuenſium, ſive libra- 
riorum, incuria & oſcitantia, vel potius inſcitia, in Plinii ex- 
exemplaria irrepſiſſe, quis non videat? Etenim ANTI. 
QUAS LITERAS LATINAS a RECENTIBUS, 
ſuo tempore Rome uſurpatis, haud parum diſcrepaſſe ipſe 
alibi fatetur Plinius; at priſca Etruſcorum & Græcorum 
elementa eadem fere erant quæ veterrima, non recentiora, 


Latinorum, ut jam pluribus oſtenſum; quare Plinio unquam 
in mentem veniſſe, eaſdem pene fuiſſe veterum Græcorum & 


Latinorum recentium literas, ab omni veritatiß ſpecie quam 
longiſſime abhorret. 1 | 

6, Etruſcos à Demarato Corinthio An accepiſſe, ut re- 
fert Tacitus, non temere credendum ; cum quo, minus hac in 
re ejus valeat teſtimonium, adverſatur celebriorum Gracia & 
Romz hiſtoricorum fides, ut nullo negotio probaretur, fi non 


jam ſatis ſuperque eſſet demonſtratum. At veritatem magis 


ſapiunt hæc ejuſdem autoris verba © Sed nobis quoque paucz 
ce literæ primum fuere : deinde additæ ſunt.” Quippe quæ cum 
alphabeto Etruſco, eum Hygino Bibliothece Palatinæ ſub Au- 
ouſto Ceſare præfecto, cum M. Fabio 3 Quinctiliano, aliiſque 
melioris note ſcriptoribus, aptime concordant. 

7. Cum Etruſcorum, five Græcorum veterum, (hoc eſt Pelaſ: 
gorum) charaQeres, ex ultima penitus antiquitate ad ANNUM 
uſque URBIS CONDITEZ 245m. Latini ſervaverint, ma- 


nifeſtum eſt, non A. U. C. 245. nedum moriente Numa, Græ- 


005 atque Latinos diverſas literas ufurpaſe. De doplici ig igi- 


"73 1 Nat. Hiſt. lib. xv. $12 $ Tacit. ubi fop. 3 Quindil.” lib, L. c. 13. 


— + Hygin. apud Chiſhul. ubi ſup. P- 28, 


tur 
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tur elementorum ſerie nunquam accipient eruditi verba ea 
Liviana, lib. xt. c. 29. Literis Latinis Græciſque utraque 
«arca inſcripta erat. Immo hinc abunde conſtat, ſepoſitis 
aliis præſtantiſſimorum autorum teſtimoniis, eaſdem elemen- 
torum figuras tunc temporis, regnante ſcilicet Numa, Lati- 
nis & Græcis in uſu fuiſſe. Etenim aliud non voluit hic hi- 
ſtoricus, quam *utramque arcam Latine ac Grece (1. e. lin- 
e guis Latina & Græca) fuiſſe exaratam; vel, fi malint Cri- 
tici, ( utramque arcam literis Latinorum Græcorumque com- 
<maunibus fuiſſe inſcriptam. Priorem interpretationem tuen- 
tur Varro, Valerius Maximus, Plinius & Plutarchus, quippe 
qui de arcis literis Latinis Græciſque inſcriptis ne unicum qui- 
dem verbum protulere; poſteriorem vero ſuperius obſervata, 
ne dicam ipſe * Livius. Quin & vox literæ apud 3 Livium ali- 
quando ſignificat inſcriptionem, ut optime annotavit Beatus 
Rhenanus; quod priori etiam interpretationi admodum favet. 
Neque mirari cuiquam ſubeat, Latinarum Græcarumque lite- 
rarum hic junctim hiſtoricum meminiſſe; Numæ enim libros, 
« quos 4 duo faſces in altera arca candelis involuti habuere, ex 
parte fuiſſe Latinos, & ex parte Græcos, inter omnes fere 
; convenit, Hic loci igitur ſententiam noſtram adeo non op- 
pugnat Livius, ut nova luce ac viribus donare, ut firmam ra- 
tamque præſtare, videatur. 

8. Cum Pelaſgica, five Græcorum veterrimorum, elementa 
eadem quz Etruſca cenſeri debeant, lapſus eft V. C. Petrus 
Marcellinus $ 0 88 literas Etruſcas ab Arcadi- 


I Varro 3 J Auguſt. de civit. Dei. lib. VII. c. 34. Valer. Max. lib. I. c. 1. n. 
12. Plin. Nat. Hiſt. lib. XIII. c. 13. Plut; in Num. p. 74. Vid. etiam Lactant. lib. 
I. c. 22. Feſt, in voc. Numa, & Harduin. not. & emend, ad lib. 13. Nat. Hiſt. Plin. 
ſect. 16, 17. p. 703. Ed, Patif. 1723. 1 Ty: lib. VII. C. 3. 3 Lis. lib. VI. c. 1. 
Vid. & Beat. Rhenan. in loc. 4 Liv. lib. XL. c. 29. 5 Var. Valer. Max, Plin. Feſt. 
&c. ubi ſup. 6 Petr. Marcellin. Corradin. Vet. Lat, Profan. & Sacr. p. 162. 1 

per Franciſcum Gonzagam, &c. 1704. 


cis, 


— — wo 
— * 


ment. in Cic. Fam. Iib. II. ep. 17. P. 113. Venetiis, apud Aldum, „ 
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cis, quas in Italiam intulit Evander, Dionyſium Halicarnaſ- 


ſenſem perperam interpretatus, diſtinxit. Dionyſium Halicar- 
naſſenſem, inquam, perperam interpretatus; quandoquidem 
nihil unde talis ducenda ſit conjectura lectori erudito, ſo- 


lertiſſimum illum On N e conſulenti, OC- 
curret. 2 


9. Quaternos URBIS ROME nummos; quos Hakan 


* yetuſtiorum numero accenſet V. C. Sigebertus Haver- 


campus, poſt bellum Punicum primum percuſſos, liquido ſatis 
evincunt literarum formæ, (ſi modo ectypa adeo affabre in- 
ſculpenda curavit Havercampus, ut archetypis examuſſim re- 
ſpondeant) eædem pene que recentiores, Auguſti ætate u- 
ſurpatæ. Quod de numiſmatis id genus aliis, iiſdem elemen- 
torum figuris ſignatis, cum antiquæ hiſtoriæ & probatiſſimis 
inſcriptionibus congruens ſit, utcunque mole ander pondere 
—_ itidem Aicvudies; 133 
Literæ numeri notarum loco non erant adbiliiegs A. U. 

0. 245. neque Romæ neque Volſiniis in Etruria, fi quid fidei 
hic Livio habendum. Unde certo colligendum, omnia, cum 
Etruſcæ, tum Romanz, antiquitatis monumenta, hujuſmodi 
notis infignita, A. U. C. 245. poſteriora ſtatuenda. Quo 
conceſſo, Tabulam Eugubinam ſeptimam, immo ſi audiendus 
ſit vel ipſe * Gorius, licet hac in re ſibi minus conſtet, Tar- 
quinii Superbi ætatem non attigiſſe. th 

iT, Livii hic 3 mentem exquirenti abunde etiam fiet per- 
ſpicuum, primigenias apud Latinos numerorum notas, eas 


ſcilicet A. U. C. 245. Romanis uſitatas, PUNCTA fuiſſe, 
non LINEAS RE CT As, uti ſomniavit Paulus“ Manutius. 


1 Andr. Morel. Theſaur. numiſmat. tom. 2. ſive Sig. Havercamp. comment. uw 
miliar. Romanar. numiſinata omnia, &c. p. 476, 477. Amſt. 1734. 2 Anton. Fran- 
ciſc. Gor. Muſ. Etruſc. claſ. v. p. 430. 3 Liv. lib. VII. c. 3. 4 Paul. Manut, com- 


Cla- 
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Clavorum enim capita apte ſatis reſpondent PUNCTIS, 
populi incultioris genio apprime accommodatis, aliarumque 
omnium notarum longe ſimpliciſſimis; at LINEIS REC- 
T IS non item. Sublato igitur fundamento, ruit P. Manu- 
tii hypotheſis. Immo hic loci ex Livio facile clareſcit, à 
jactis Rome fundamentis ad annum uſque U. C. 24 5m., quan- 
do regibus gubernari defiit, non niſi clavorum capitibus, five 
PUNCTIS, celeberrimæ hujuſce urbis incolas annos nu- 
meraſſe. Quod maximo eſt argumento, neque MONADIS, 
I, neque PEN TADIS, V, neque DECADIS, X, notam 
Rome tunc temporis, vel in ligneis tabulis, 8c. inſcribi, vel 
in ære, &c. inſculpi cœ tam; ideoque * notas per La- 
tium ab Etruria poſterius volitaſſe. 

Neque in dubium vocabitur hæc ſententia, perlectis, quæ 
ſequuntur, Livii * verbis: «© Lex vetuſta eſt priſcis literis ver- 
te biſque ſcripta, ut qui prætor maximus ſit, idibus Septembri- 
cc bus clavum pangat. Fixus fuit dextro lateri ædis Jovis opti- 
c mi maximi, ea ex parte qua Minervæ templum eſt. Eum 
c“ clavum, quia RARE PER EA TEMPORA LITE- 
«RA ERANT, notam numeri annorum fuiſſe ferunt, eo- 
«que Minervæ templo dicatam legem, quia numerus à Mi- 
«nerya inyentus fit. Volſiniis quoque clayos indices numeri 
c annorum fixos in templo Nortiæ Etruſcæ deæ comparere, 
<diligens talium monumentorum autor Cincius affirmat.” 
Hæc enim palam indicant, Romanos, res Auguſto moderan- 
te, ſuas numerorum notas alphabeti elementa duxiſſe; immo, 
quandoquidem Livius hac in re eum videtur ſecutus, L. Cin- 
cium Alimentum circa 3 A. U. C. 543. idem prorſus ſenſiſſe. 
Unde facili opera colligatur, Romanos literarum rudes A. 


1 Liv. ubi ſup; 2 idem ibid. 3 Ger. Jo; Y volta de Hiſtoric. Latin. lib. FJ. 6-4 
P- 6. Amſtelodami, 1697. | 


8 v. c. 
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U. C. 245. numerorum notis ſimpliciſſimis, alphabetique ele- 
mentorum formis diſſimillimis fuiſſe uſos; 1deoque I, licet a- 
liud voluerit P. Manutius +, in eorum nay enn. ne- 
quaquam comparuiſſeaea. © oe 
I.. Cincu *Alimenti quoque teſtimonio a eſt, Ro- 
manos primum per PUNCTA, que fatis arctam cum'CAL- 
CULIS, five ORBICULIS, videntur habere affinitatem, 
computandi rationem ab Etruria deſumpſiſſe. Quod & ali- 
quammultis Etruſcoram 3 veterum numiſmatis, præſertim fi 
cum antiquioribus quibuſdam 4 Romanis diligentius conferan- 
tur, ut rationes aliunde prog 0 optime compre 
batur. EW; 
Quod ſi ita elt, non ſolum P. e ſed anne 
etiam fallitur 5 Huetius, qui à LINEA REC TA, I, tanquam 
matre, cæteras omnes Romanas numerorum notas exiſtimat 
emanaſſe. Neque barbaros horum autorum characteres, 5 
C1 2, &c. vetuſtioribus Romanis fuiſſe cognitos, liquido 
teſtantur complures nummi conſulares, pariter ac 7 Inſcriptio 
Duiliana, 3 Senatuſconfultum de? Bacchanal. &c. ne dicam ra- 
riora quædam veterum Italorum monumenta. At quid in 
hanc partem dici poſſit, meo alienum eſt inſtituto jam ex- 


promere; de primis tamen numerorum notis, Romæ & in 
1 P. Manut. ubi ſup. 2 L. Cinc. Aliment. apud Liv. ubi ſup. 3 Tab. apud 
Dempſt. de Etrur. regal. 575 58, 59, 60, &c. Florentiæ, 1723. Tab. apud Gor, in Muſ. 
Etruſc. 196, 197. Florentiz, 1737. 4 Archiv. Univ. Oxon. Laur. Beger. Thefaur. 
Brandenburg. vol. IN. p. 76, 77. Scip. Maff. Orig. Latin. p. 53, 67. Lipſiæ, 1731. 53 Vid. 
Huetian. 47. 6 Vid. Theſaur. Numiſmat. Andr. Morel. tom. 2. ſive Sig. Hayercamp. 
comment. in Famil. Calpurn. tab. 5, 6, 7, &c. Amt. 1734. 7 Vid. Baſ. Column. Ro- 
ſtrat. A. D. 1565. menſe Sextili, Romæ infra Capitolium effoſ. apud Joh. Nicol. Func- 
cium Marburgenſ. de puerit ling. Latin. &c. p. 118, 119. Marburgi Cattorum, 1720. 
8 Vid. Ciceron. edit. Gronovian. Lugd. Batav. 1692. & Joh. Nicel. Funccium Marbur- 
genſ. de adoleſcent. ling. Latin. p. 326, 327, 328. Marburgi Cattorum, 1723. 9 An- 


ton. Franciſc. Gor. Muſ. Etruſc. vol. II. p. 430. Vid. etiam * tang . 
58. es" | 
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 DISSERTATIO. 19 
Etruria nn. me poſthac uberius & n acturum 
confido. 

12. Hinc infoper Abet; alphabeti edits. notarum 
numeri vice primum Rome fuiſſe functa inter A. U. C. 245. 
& A. U. C. 493. quando Carthaginienſes claſſe devicit conſul 
Duilius. Columna enim Roſtrata, Romæ adhuc aſſervata, ex- 
hibet literas numerales X. DCC. &c. Unde omnino fit per- 
ſpicuum, ejuſmodi literas tunc temporis, ſi non aliquammultis 
ante annis, ut rationi videtur maxime coentaneun, Roma- 
nis pariter ac Etruſcis innotuiſſe. 5 | 

13. Hinc luculenter item paret, inſcriptiones Etruſcas Vi- 
teri loco Cipollara dicto, in ipſa Rome vicinia, A. D. 1694. 
effoſſas poſt A. U. C. 245. exaratas fuiſſe; cum hic ob oculos 
ponantur elementa numeralia XXIII. XXIX. XVIII. Quod 
certe indicio eſt, alphabetum Etruſcum in ea Tuſciæ parte 
Latio perquam finitima, poſt A. U. C. 245. primas ſibi ven- 
dicaſſe; ac * proinde literas Etruſcas n, aliquot poſt 1 re. 
ges exactos annis, viguiſſe. b 8 | 

14. Si ſcriptorum jam laudatorum 1 autoritas, non 
audiendus eſt V. C. Ludovicus 3 Bourguettius, quando votive 
tabulæ Sponianæ, literis Latinis recentioribus inſcriptæ, parem 
Romulo aſſerit ætatem. Corruat enim neceſſe eſt ejus ſen- 
tentia, ſi Romani poſt A. U. C. 245. literas ſuas recentiores, 
ex quibus conſtat hæc inſcriptio, admiſerint. Quapropter ina- 
nem præ ſe ferre hypotheſin videntur ſequentia Cl. Gorii « 
verba: «His ſi addendam exiſtimes illam, perbrevem quidem, 
« yotivam tabulam a Sponio editam, à qua removendæ ſunt 


1 Bonarrot. Explicat. & conject. ad monument. Etruſc, oper. Dempſterian. addit. p. 
94, 99. Florent. 1726. 2 Vid. hanc Diſſert. in p.9,11, &c, 3 Vid. Bibliotheque Italique, 
ou Hiſtoire litteraire de VItalie, Sept. Oct. Nov. Dec. 1728. Art. 8. p. 174, 175, &c. A 
Geneve, 1728. 4 Anton. Franciſc. Gor. Muſ. Etruſc. vol. I. Prolegom. . 47. Floren- 
tiæ, 1737. 


« figurz 
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cefiguræ Apollinis & Clatrz, quæ eidem inſcriptioni Pelaſgicæ 
e οL e non ſunt, ſed ape, ab imperito ſeriptore addita, 
«cenſeri debent, ut nuper erudite obſervavit V. C. Hannibal 
«de Abbatibus Oliverius, &c. Hæc enim opinio nullo pror- 


| ſus fundamento videtur ſubnixa; cum eandem quam literæ præ- 


ferant figuræ faciem antiquitatis, prout cuilibet Dn. Bourguet- 


tium hac de re agentem conſulenti in majus innoteſcet. 


15. Aheneas Tabulas Eugubinas recentioribus literis Latinis 


exaratas duabus ferme ætatibus bellum Trojanum anteceſſiſſe, 
ut autumat V. C. Antonius Franciſcus Gorius, publicus Hiſto- 
riarum Florentiz profeſſor, cordatus quiſque inficiabitur; cum 


tam immenſam antiquitatem has neutiquam redolere, vel ip- 
ſæ literæ ſidem faciant oculatam. Neque Duilii vel Lucii 
Scipionis Barbati filii inſcriptionibus vetuſtiores, perſpectis e- 
lementorum formis, tuto quiſquam pronunciaverit; quod & 
de cæteris, literis Etruſcis inſignitis, ſtatuendum, fi, ut arbi- 
tratur Cl. Gorius *, eadem ĩis ætas fit aſſerenda. Sed de Ta- 
bularum Eugubinarum antiquitate alibi fuſius dictum, 


I Anton. Franciſc. Gor. Muſ. Etruſc, vol. L in un Prplegom, 2d Tab. . Etruſe 
& alib, 2 Idem 1. & alib. 


F INI S. 


p. 13. 4 255 26. Pro =o conftat ; ; ideoque ballucinantur &. lege — . conſtat. 
Hallucinantur i itaque &c. 
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